> PREGAO ELETRONICO

Visualizagao de Recursos, Contra-Razoes e Decisdess

CONTRA RAZAO:

AO ILNUSTRfSSIMO SENHOR REITOR DO INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DO
SERTAO DE PERNAMBUCO.

Ref.: Pregao Eletrénico SRP n° 24/2013
Processo n°. 23302.000569/2012-18

A empresa MARANATA PRESTADORA DE SERVICOS E CONSTRUCOES LTDA., Pessoa Juridica de direito
privado, devidamente credenciada no CNPJ/MF sob o n° 03.325.436/0001-49, estabelecida na Av. Jodo da
Mata, 256 - Jaguaribe, Jodo Pessoa/PB, por intermédio do seu representante legal o Sr. Lincoln Thiago de
Andrade Bezerra, Brasileiro, Casado, Administrador, residente nesta capital, tempestivamente, vem mui
respeitosamente através deste

CONTRA RAZOES

contra a impugnante BETA BRASIL SERVICOS DE CONSERVACAO E LIMPEZA LTDA, relativo ao Pregdo
Eletrénico SRP n° 24/2013, na forma do art. 49, XVIII, da Lei n® 10.520/2002 e do Edital, mediante os
fundamentos faticos e juridicos delineados adiante:

Dos Fatos:

Ndo procede a indagacdo da requerente dos jtens 5.11.4 e 5.11.5, uma vez que a empresa MARANATA
PRESTADORA DE SERVICOS E CONSTRUCOES LTDA., cumpriu legalmente os ditames do Edital,
enquadrando-se no item 5.12 - do edital. Mediante os questionamentos ao item 17.3.1, precisamente a
observacdo (4), nossa empresa cumpriu sim com o envio, tanto é que o pregoeiro aceitou nossa proposta
com a lista de material e equipamentos apresentados.

Com relagdo ao item 7.11 combinado com item 7.11.12, nossa empresa cumpriu o determinado, de acordo
com a solicitagdo do pregoeiro via chat, que fez valer a prerrogativa do item 7.11.14.

Sobre o questionamento da recorrente ao item 7.11.8 do edital, ndo provém cabimento, pois observamos
que objetivo de um processo licitatério é a oferta do menor prego valido, estando a proposta em total
conformidade com o edital, sendo assim nossa empresa cumpriu com todos os requisitos editalicios, e como
ndo podia deixar de ser, a Administracdo Publica prezou pela proposta mais vantajosa aceitando-nos e
habilitando-nos.

Do Pedido:

Pelo exposto acima, requer com fulcro no item 8.12 do edital combinado com o artigo 49, inciso XVIII, da
Lei n® 10.520/2002 c/c artigo 26 do Decreto n°® 5.450/2005 em referéncia que seja a presente contra razdo
conhecida e provida, mantendo a decisdo do Sr. Pregoeiro, que classificou, aceitou e habilitou, declarando
assim vencendo para o GRUPO 06 a empresa MARANATA PRESTADORA DE SERVICOS E CONSTRUCOES
LTDA., por ter cumprido a norma editalicia em consonadncia com as legislacdes que regulamentam a
matéria.

Sendo isto o ato da mais correta e esperada justica.

Nestes termos,

Pede deferimento.

Lincoln Thiago de Andrade Bezerra
Socio Administrador.



